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Zur Kenntniss der Dig tathie. 
Von S ig i smund  v. Ro~ciszewski  aus Warschau, 

Lehrer fiir Zoologie and Zootechnie an der hSheren Landw. Lehr-hnstalt ,,IIalina ~' zu 
Zsbikowo bei Posen. 

(Hierzu Taf. XVlII ~ i lK.)  

Die Literatur tiber Missbildungen ist sehr gross, auch fiber die 
einzeluen Fro'men derselben; ~as abet die Dignathie betrifft, so ist 
mir ausser den yon Geof f roy  Sa in t  R i l a i r o t ) ,  Gur l t  ~) und 
Otto ~) nut oberfl~ichlich mitgetheilten F~illen nichts ~eiter bekauut 
geworden, weshalb ich mir erlaube, eiueu Fall betreffend diese iu- 
teressanto Missbilduug, welche ich, unter gef~illiger Leitung des 
Herru Professor Dr. L e u c k a r t  im zootomischen Laboratorium hie- 
siger Universitiit n~her untersueht babe, mitzutheilen. 

Bei dieser Gelegenheit miige es mir vergSnnt sein, meinem 
Hochverehrten Lehrer Herrn Professor R u d o l p h  L e u c k a r t  i3ffeut- 
lich meinen iunigsten Dank auszuspreehen flit seiuen Ruth und 
ffeundliche Ittilfe, mit der er Rich unterstiitzt hat, nicht nut bei 
der practischen Untersuchung selbst, sondern auch in dem Be- 
schaffen des verschiedenartigsten Materials, uhne welcheu es mir 
oft unmSglich gewesen wiire, meinen Untersuchungen die riehtige 
Deutung zu uuterlegen. 

I. Gesch i ch t l i che s .  

I s idor  Geoffro-y Sa in t  Hi la i re  hat die Missbildung, welche 
wir mit dem Namen ,,Dignathie" zu nennen pflegeu, mit einem 
anderen Namen belegt. Er nennt sie ,,hugnathie" 4) und betrachtet 
sie als eine Unterahtheitung .des Monstres doubles polygnatiens". 

E r  zlihlt sie, wie aueh die nach ihm verwandte Missbildung der 

~) l s id .  Ge0ff.  S. H i l a i r %  Hist. des anomalies etc. 1832--1837.  
3) Gurl t~ Handb. d. path. -gnat, d. Hausth. Berlin 1832. 
a) Otto~ Monstrorum excentoram descriptio anatomiea. 184io 

a) His(. gdndrale des anomalies. T, II1, p. t88, 
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Hypognathie zu den Zwillingsbildungen, bei welchen nnr ein Indi- 
viduum zur vSlligen Ausbildung gelangt ist. Die Hypognathie, wie 
aueh die Dignathie gehiirt zu der Classe ,Epignathus" deren charak- 
teristisehes Kennzeiehen, ein aecessorischer unvollkommener und in 
alien Theilen missgebildeter Kopf ist, der an dem Gaumen eines 
zweiten voll entwickelten Individuums befestigt ist. Die ,;Hypogna- 
thie" eharakterisirt sich dureh das Vorhandensein eines accessorischen 
Kopfes, der noch kleiner~ unsymmetrischer und unvollkommener ist 
wie bei der Epignathie, und am vorderen Rande des eigentlichen 
Unterkiefers befestigt erseheint. Die Kiefern des accessorischen 
Kopfes sind mehr oder weniger ausgebildet und tragen an ihren 
R~indern eine gewisse Zahl mehr oder weni.ger vollkommener Ztihne. 

Ueber ,,Augnathie" ~iussert sich derselbe Schriftsteller folgen- 

dermaassen : 
Die ,Augnathie" 1) ist sehr verwandt mit Hypognathie, unter~ 

scheidet sieh aber yon derselben dadureh, dass das Oberkieferbein 
und die Rachenhiihle nicht nut. rudiment~ir geblieben sind, sondern 
sogar vollstlindig fehlen. Ein Unterkiefer, wie bei der Hypognathie, 
erseheint nut als einziger Rest des accessorischen Individuums. 
Diese Art yon Missbildung, meint err komme nur bei K~lbern vor, 
eine Auffassung, die sehon yon V a l l i s n e r i  in ,,la Galleria di Mio 
nerva" ausgesprochen ist. 

Nach Gur l t  bildet die Dignatbie eine Haupt-Classe und wird in 
seiner pathologischen Anatomic ebenfalls zu den Zwillingsgebilden 
gez~ihlt. Sp~iter abel' hat sic Gur l t  nicht mehr zu der Gruppe der 
Zwillingsbildungen, sondern einer anderen Reihe gerechnet, welehe 
er nach Ha l l e r  ,,Missbildungen durch tiberzlihlige Theile am ein- 
fachen KSrper" ,Monstrositates per exeessurtt ~ nennt~), 

Er giebt an, dass sic ausser bei Kiilbern auch bei Schaafen 
beobachtet worden sind. 

Im Bezug anf die Beschaffenheit der dignathischen Missbil- 

J) Les augnathes trbs voisin du genre prdcddent (Hypognathie) s'en distinguent 
prdcisement en ce que, chez eux~ la m~.chotre supdrieure et la crane, non 
seulment sont tombds darts des conditions encore plus rudimentaire, mais ont 
entibrement disparu, Une m~tchoire infdrieure dispose~ mais avee qtlelqnes 
modifications~ comme chez les hypognathes, reste le seul et unique vestige 
de l'individu aecessoire. 

2) In Encyklop. WSrterb. der medicinischen Wissenschaften XXIV. Gurlt's 
hrtikel Monstrum. 
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dut~gen ~iussert sieh G u r l t  folgendermaassen:  ,,An einer Seite des 

normalen Unterkiefers oder in der Niihe des Ohres befindet sieh 

ein zweiter Unterkiefer,  weleher entweder fast votlkommen oder 

sehr unvol lkommen ist. ha  e~'sten Falie ist der aeeessorisehe Unter- 

kiefer an den zugewendeten Seiten mit dem normalen Unterkiefer 

versehmolzen , in anderen F~illea sind beide, nut  dureh Weiehgebilde 

und dnreh die an der Wurzel  einfaehe, an tier Spitze doppelte 

Zunge vereinigt. 

Die Zunge des aeeessorisehen Unterkiefers ist stets kleiner, als 

die normale und erhfilt aueh yon dieser ihre GeNsse und Nerven. 

Wit  sehen, dass in jedem Falle die Dignathie auf dec Existenz 

eines aeeessorisehen Unterkiefers beruht ,  der bald beweglieh, bald 

unbeweglieh,  Yollkommen oder unvol lkommen sein l~anno 

II. A n a t o m i s c h e s .  

Ehe ich reich zu der Beschreibung des anatomischen Baues 

des You mir beobachteten Falles wende ,  muss hier bemerkt sein, 

was bis jetzt  aus diesem Gebiete vorliegt. 

O t t o  theilt in seinem Werke 1) unter  dem Capitel Monstra ex 

inaequalibus congenita 2 FNle yon l)iguathie mit, die an Schaafen 

vorgekommeu sind. Leider hat er sie anatomisch nut oberflh:chlich 

untersueht. I)iese beiden FNle sind dem Yon mir untersuehten so 

~mffallend ~hnlieh, dass es mir zweckentspreehend erseheint ,  die 

Besehreibung O t t o ' s  bier anzufiihren. 

Er hat sie aueh auf Tafel XXIII Fig. I. und 1I abbilden lassen. 

Die Besehreibung lautet :  

so oft das Schaa[ gegessen hatt% bewegte es den andereu Mood, denn die 
Ohrmuschel war oaten his zum GehSrgang selbst gespalten~ yon dem aus eine 
tiefe und mit Sehleimhaut bedeckte Furnhe bis zu dem fiberz~hligen 3hmde ffihrte. 
t)as Rudiment des acnessorischen Mundes zeigte eine nicht sehr grosse I4ervorragung, 
die beweglich war~ etwas herabhing und aus einer kleinen Lippe zusammengesetzt 
war und bedeckt mit gewShnlicheu Warzen and Papillen. Ferner bestand das 
Rudiment noeh aus einem KnSehelehen, das einen Kiefer repr'/isentirte und aus 
zwei Schneideziihnen, die mit Zahnfleiseh umgeben an den Kn6chelchen befestigt w~ren. 

Dos iiussere Integument dieses anormalen Mundes, bestand aus einer mit Wolle 
bedeckten Haut, das innere aus Schleimhaut. Eine Oeffnung die zu den inneren 
Theilen hiitte fiihren kSnnen, war nicht vorhandeu. 

Sobald man die benachbarte ltaut abgenommen hatte, so sah man, class 

~) O tto~ Monstrorum excentorum descriptio anatomiea. 
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dioses Osculum nur an den gemeinsamen Integumenten hing und nicht mit den 
iuneren Theilen in Verbindung stand. 

Mehrere verborgene nod verzweigte zweibauchige Muskeln (digastrici) outer 
der Haut erstreckten sich bis zu den UuterkieferknSchelchen und bitdeten die 
Basis seines Auswuchses. Aueh eine kIeine hrterie und Yene, heste der Temporalis 
und ein kleiner Faden des Nervus facialis verzweigten sich darin. Ein Ligament, 
wodurch das knScherne mit Z~ihnen besetzte Ossiculum mit den benachbarten 
Theilen in Verbindung stehen konnte, war jodoch nicht vorhanden. 

Der  zweite  Fall  ist  ganz  ~hnl ich ,  n u r  i n s o f e r n  i n t e r e s s a n t e r ,  

als das  be t re f fende  L a m m  die Missb i ldung  yon se ine r  Mut ter  e r -  

e rb t  hat te .  

Was nun die yon mir untersuchte Missbildung anlangt, so betrifft dieselbe 
ein Lamm, welches, an der linken Seite des Kopfes da, wo sonst der Porus acu- 
stieus externus liegt, eine | |  Mm. ]ang% schr~ig yon aussen und oben nach unten 
und innen gerichtete und geSffnete Spalte (Fig. ]~ 2) besitzt~ welehe mittelst eines 
26 Mm. Iangen Kanales (Fig. 3 ) i n  die RachenhShle, etwa hinter dem unteren 
Theile der Sch/idelbasis in das sogenannte GewSlbe des Pharynx mit einer Oeffnung 
ausmfindet (Fig. 2). Die Ohrdeeke ist um 2 Mm. liinger und um so viol tiefer, 
als die anf der rechteu Seite normal ausgebildete. Die innere Miindung des miss- 
gebildeten Kanals hat die Gestalt einer sich mehr~ wie die iiusser% sohliessenden 
Spalte~ und eine Liinge yon 12 Mm. 

Es ist nnverkennbar, dass sie eine ungew~ihnlich breite Mfindung der Ohr- 
trompete darsteilt. 

Der zwischen beiden Oeffnungen ausgespannte Kanal l~iuft in einer geradezu 
sich schr/ig nach unten riehtenden Linie in der Kaumuskelportion hinter der Facies 
pterygoidea des Unterkieferbeins, deckt mit seiner unteren Wand die Parotis und 
einen Theil der Glanduia submaxiilaris und mfindet mit der erwiihnten Spa]to dicht 
unter den Choanen in der HShe der zweiten H~ilfte des an]iegenden Rami man- 
dibularis. 

Es bedarf hiernaeh keines weiteren Beweises~ dass dieser 14.anal die Stelle 
der PaukenhShie und der Tuba Eustachii einnimmt. Der Unterschied yon der 
normalen Tuba Eustachii liegt in der Weite des Kanals, tier haupts/ichtich naeh 
der Seite des geringeren Widerstandes d. h. nach aussen sich entwickelt hat, und 
deshalb um etwa 6 Mm. mehr nach aussen verl/iuft. 

Die ~iussere missgebildete Geh/irSffnung ist begrenzt yon dem gegeniiberliegen- 
den Rande der Ohrdecke und mehr naeh vorn yon der tt~ilfte eines accessorischen 
Unterkiefers mit Lippe~ Z/ihnen and einem Theile der accessorisehen Zunge (Fig. i).  
Die Lfinge des aceessorisehen Unterkiefers betr~igt fast 40 Mm, die Breite etwa in 
der Mitte~ dort wo sie am anschaulichsten ist, 10 Mm. 

Der Zahnrand des accessorischen Unterkieferbeins tr@t 4 relativ grosse Milch- 
schneidezfibn% die schaufelfSrmig, wie alle ~lilchschneideziihne des Schaafes er- 
scheinen, nut sind sie im Verhiiltniss zu diesem Unterkiefer yon ungewShnlicher 
Griisse. Ich habe sie s/immtlieh gemessen und gefunden, dass sie (mit unbedeu- 
tendem Unterschiede) 6 ~Im. lang und 5 Mm. breit sind. Die normal gebauten 
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Schneidezghne desselben Lammes sind fast eben so gross wie die des aecessorisehen 
Uneerkiefers, indem tier Unterschied zwischen diesen zweien Zahnarten in der 
Liinge nur 0,5 Mm. betrligt. 

An dem Sch~idel eines l~j/ihrigen Schaafes, bei dem noch die letzten beiden 
Eckschneidez/ihne vorhanden waren, betrug die L~inge derselben 6 Mm. und die 
Breite 3,5 Mm., was alles ira Zusammenhange eine Yorstellnng iiber die relative 
Gr/isse der accessorischen Z~ihne abgiebt. 

Die accessorische Zunae liegt nicbt in der Mitte der yon dem Un/erldefer 
umfassten mundlihnlichen H6hlo, sondern ist mit ihrem linken Rande dem ent- 
sprechenden linken Rande des aecessnrischen Unteddefers verwachsen, und durch 
eine Art yon Frenulum mit der oberen Fiiiche desselben, in der Gegend zwiscben 
dem ersten nnd zweiten accessorischen Zahne befestigt. 

Diese Zunge geht mit ihrer Wurzel nach innen in den falschen Gehiirgang 
hinein, bildet einen Theii tier inneren Wand desselben ned verbindet sich schliess- 
lich im Rachen mit der linken Seite des eigentlichen Zungengrundes. 

Xuf den ersten Blick macht es den Eindrnck, als ~iire die aecessorische 
Zunge eine Verliingerung oder besser gesagt ein Ast der inneren llachausgebreiteten 
Wnrzel der Hauptzunge, allein trotz dieses Zusammenhanges d/irfte es doch natiir- 
licher sein, sie als ein selbst/indiges Gebilde aufznfassen. 

Die Papillae filiformes bedecken in Form eines dichten Filzes die ganze 
Obertlliche nicht nur der eigentlichen Zunge, sondern auch des durch den Pauken- 
kanal hinziehenden Verbindungsstreifen, some die obere und untere Flliche und das 
Frenulum der accessorischen Zunge bls zum Zahnfleisch des ersten Schneidezahnes. 
Papillae circumvallat~e sind in grosser Menge auf der reehten Seite der Neben- 
zungenwurzel vorhanden, anf der linken Seite dagegen sind sie viel seltener und 
nur in den tiefsten Regionen des Znngengrundes nachweisbar. Die Paptllen der 
Unterlippe, die bei jedem normal ausgebildeten Schaafe sich am inneren Rande 
vorfinde~, sind so sch~in nnd normal auf derselbea Stelle der accessorischen Unter- 
lippe vorhanden, dass eine sieh darin vollstlindige Uebereinstimmueg bei den 
Unterlippen ausspricht. 

Der dureh Kiefer~ Zunge und Lippen umfasste aceessorische Mnnd - -  natiir- 
tieh nichts Anderes, als die eigentMimIich nmgebildete ~ussere OhrSffnnng - -  ist 
mh seiner gewShnlichen rothen Schleimhant ilberzogen, we]ct/e zahlreiche Differen- 
zirungen zeigt, yon denen iibrigens die bereits erw~hnte Papillenbitdung anf der 
Zunge, den Lippen und in der Baekengegend die wichtigste ist. Von den liiefer- 
muskeln des normalen Zungenbeins sieht man an der linken Seite yon dem Muse.. 
mylo-hyoideus, dessert Fasern quer im Kehlgang liegen und, wie sonst vom Griff 
nnd Kiirper des Zungenbeins, sowie vom Kieferast in der Backzahntinie entspringen, 
eine Abzweigung, deren Fasern zum Theil die 5ussere Wand des falschen GehSr- 
kanals bekleiden, zum Theil abet durch diese Wand hihdurch mit dem accessori- 
schen Unterkiefer resp. tier Zunge sich verbinden (Fig. 3). 

Der linke Kinnzungenmuskel (Muse. genio-glossus) verbindet sich wie gew6hn- 
lieh mit dem der rechten Seite. Seinen hnfang nimmt er regelm~issig nahe dem 
Vereinigungswinkel beider heste des Unterkieferbeins gemeinschaftlich mit einer 
each hinten und aufw/irts steigenden Sehne. 
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Die Fasern des Muse. pterygoideus internus et externus kreuzen sich und 
sind auch regelmiissig angelegt. Der Externus geht bis zum Grunde des Processus 
coronoideus des Unterkiefers, der Internus entspringt dagegen an dem Tuber 
maxillare des Oberkiefers und endet, indem er die obere innere Fllicho des Unter- 
kiefers bedeckt, an dem inneren and hinteren Rande desselben. 

Der Musculus hyoglossus, baseoglossus, welcher an der Seitenfl~che des 
Zungengrundes liegt, ist zunlichst yon dem Muse. genio-glossus bedeckt, mit dessert 
Fasern er sich kreuzt, kommt dann zum Vorschein, verzweigt sich und gem ver- 
]iingert in der Richtung des falschen GehSrkanals, bis er sich in der Museulatur 
der accessorischea Zunge verliert. 

Der Muse. levator yell palatini, der im normalen Zustande sich am Griffelfortsatze 
der Pauke und an dem Knorpel der Eustaehischen RShre befestigt, ist selbstversttind- 
lieh auch abnorm entwickelt. Er kleidet nehmlich die /iussere Wand des Kanals aua. 

Ueber die beiden Muskeln tier GehSrkniichelchen, den Musc. tensor tympani 
und stapedius mit seiner dfinnen Sehne, kann icb. nichts Bestimmtes angeben, well 
die Schwierigkeiten, mit welchen ich (aus kSrperlichen Griinden) bei der Unter- 
suchung zu k/impfen hatte, mir einen geniigenden Einblick in die Lage dieser zarten 
Gebilde nicht erlaubt haben. 

Der Musculus sterno-hyoideus tritt in Form yon zwei lleischigen Muskeln auf, 
welche an der vorderen Fl/iche der LuflrShre ihre Lage haben nnd yon den Brust- 
kiefermuskeln bedeckt stnd. 

Sie aollen regelm/issig an der Spitze des Brustbeines entspringen, was aber, 
da mir nur der abgetrennte Kopf zu Gebote stand, nicht constatirt werden konnte. 

Die Spaltung der bis dahin zusammenh~ingenden Fleiachmasse sieht man 
/ibrigens ganz deutlich in der HShe des dritten Halswirl~els (Fig. 3). Yon beiden 
Aesten bilden sich zwei verschiedene Muskeln, ein sterno-hyoideus, dessen Fasern 
nach links, und ein sterno-thyroideus, dessert Fasern nach rechts gehen. In der 
N~ihe der Verzweigung besitzt jede Muskelhfilfte eine lii.nglicbe Sehne, welche rechts 
nm 6 Mm, niedriger liegt als links, also gerade umgekehrt als beim regelmiissig 
entwickelten Schaafe, bei dem die Sehne reclats immer hSher liegt, als die de r '  
linken Seite. 

Die Abnormitfit des Musculus digastricus besteht darin, dass aus den Fasern 
desselben eine Sehne abgeht, welche die Wand des weichen Paukenkanals durch- 
bohrend an dem Rande des accessorischen Unterkiefers sich anheftet~ wahrachein- 
lich um demselben eine Art yon Bewegung zu gestatten. 

Das accessorische Unterkieferbein steht fibrigens mit keinem Knochen in un- 
mittelbarer Verbindung. Sein binteres Ende zeigt, wie aus der Abbildung 4 zu 
ersehen ist, eine Art gabeliger Spaltung. 

Das hintere spi/zige Ende ragt nahe der Ge/enkgrube des Unterkieferbeins in 
eine Vertiefung des Schl~ifenbeins dort, wo gewShnlich der Meatus acusticus zu 
sein pflegte, ganz lose hinein, sein vorderes Ende stellt das Kinn dar und ist mit 
der Haul, welche die accessorische Unterlippe darstellt, verwachsen. Befestigt 
wird der accessorische Kiefer dadurch, dass das Zabnfleisch der aceessorischen 
Ziihne m i t d e r  aceessorischen Unterlippe verwachsen ist, und dass die Sehne des 
Musc. diga~itricns, wie a~ch ein Faden des Muse. mylohyoideus sich mit dem 
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~iusseren !inken Rande des Knochens in seiner mittleren Pattie verbindet. Dazu 
kommt, dass der Knoehen in seiner Totalit~it mit husnahme des hinteren sehon 
erwahnten Theiles mit Bindesubstanz umkleidet and dadurch in unmittelbarer Ver- 
bindung mit den weiehen Theilen des missgebildeten Paukenkanals gebraeht ist. 

Die yon der Bindesubstanz nieht bekleidete oben erw~hnte Spitze liegt enter 
tier Oberhaut des missgebiidetea Paukenkanals. 

Anf der /~usseren Oberfifiehe tier Wand des falsehen Paukenkanais mehr nact~ 
unten, in der Riehtnng van oben, win die Abbildun&en 3 und 6 zeigen, bemerht 
man noeh ein dfinues glattes Kn6ehelehen, welches mit Muskelfasern, die die 
Wand des Kanals zmn Theile bilden, bedeekt ist, 

Naeh Beseitigung der Deckung erschien dleses Kn6chelehen als eta 15 Mm. 
langer in seinem oheren Ende etwas breiterer, mit Bindesubstanz umgebener, kleiner, 
stabartiger KSrper. Sein unteres Ende verband sieh mit einem fadenfSrmigen 
Muskel, der an dam K/irper des Zungenbeins angeheftet war, mit dem oberen Ende 
dagegen fret in die muscul/isen Partien des Paukenkanals hineinragte. 

Die beiden Riinder, win auch die Fliichen des Kniiehelehens~ waren in ent- 
gegengesetzter Richtung etwas gekrtimmt, so dass erstere dadurch nine etwa S-fSr- 
mige Gestalt annahmen (Fig. 6). Sonst ist alas KnSchelchen vermfge seiner binde- 
gewebigen Umhlillung innig mit den Weichtheiten des Paukenkanals verbunden und 
yon denselben untrennbar. 

Die Stelle, wo der fadenf~irmige I~luskel sieh zu strecken anfing und wo der 
Knochen aufh6rte, war fiusserlich schwer zu erkennen. 

Nach genauerer Untersuchung hat slch ergeben, class tier Muskelstrang an den 
beiden Fl/ichen des Kniichelchens, etwa 1,5 Mm. yon dem unteren Ende desselben 
entfernt, angeheftet war. Der Knochen ist nach meiner huffassang ein accessori- 
sches missgebildetes Zungenbein, oder ein Horn desselben, vielleicht das Cornu 
anterius (majus). 

Fassen wir nun noch den anatomischen Bauder  anderen Knochen~ die mit dem 
Gehiirorgan in gewissem Znsammenhange stelaen, in's Auge, so werden wir an ihneu 
81eichfalls viele Unregelm/issigkeiten zu constatiren haben. 

Zun/ichst finden wir, dass da, wo der Processes zygomaticus tier Pars squa- 
mosa ussis tempods mit seinem oberen Rande fiber dem Meatus auditnrius ex- 
terries sonst einen stumpfen dreieckigen HSeker (Tuberenlem praemastoidenm) hildel, 
sich in nnserem Falle keine Hervorragung befindet, wohl abet mehr nach vorn zu, 
ein wetter Porus earoticus exter., welcher in einen Canalis earoticus f~hrt und 
wie gewShnlich durch einen Porus caroiieas inter, in der HirnhShle mfindet (Fig. t0  
und 11). Ferner ist yon dem Pyramidenbeine der Theil der Bulla ossea, weleher 
sonst eine dfinne Knochenplatte bildet, die die PaukenhShle /iusserlich einschliesst, 
gar nicht vorhanden. Ebensowenig ist der  yon diesem Tbeil der Pars t3'mpanica 
entspringende Griffelfortsatz Processus (styloideus horn.) styliformis, wie auch der 
Meatus auditorius, der Annulus membranae t~,mpani end das Paukenfe}l zu finden.. 
Es ist mit anderen Worten yon der Paukenh6hle n u r d e r  Boden geblieben~ die 
gauze Umschiiessung dagegen vollstiindig verloren gegangen. Die GehiJrkn6ehelehen, 
Hammer und hmbos habe ieh hinter dam schlauchartigen, weiehen Gehiirgange in 
ether Vertiefung anfgefunden. 
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Diese Vertiefung stellt eine Grubs an der ~iusseren vorderen Fl/ichs der Pyra- 
mide dar, welchs der Lags each der sogenannten Ambosgrubs entsprechen dfirfte. 
Die in dieser Grube befindlichen GehSrknSchelchen sind yon Bindesubstanz um- 
geben (Fig. 8 ned 10). 

Die Lage der Geh6rknSchelchen zu einander war voilst~ndig normal, dagegen 
zeigt ihr anatomischer Bau, der des hmbosses nament!icb, eiee gewisse Abweieheng. 

Dis Gs'sammtform des Ambosses ist, wie die Fig. 9 lehrt, dem Corpus incudis 
~ihnlich. Er stellt einen seitlich zusammengedriicktsn l/inglichen W/irfel dar, wel- 
eher an derdem Hammer zugekshrten Seite eine Vertiefung zur Articulation mit 
den Kopf des Hammers besitzt. Die beiden Schsnkel Crus longum st breve sind 
etwas klirzer and dicker als im normalen Zustande. Einen Stapes und das Ossi- 
cnlnm articulate dssselhen babe ich nicht finden kSnnen. Dies meg vMleicht de- 
her kommen, dass ich, hevor icll den anatomiscben Bau dieser Missbildung genauer 
kannte, der Meinung war, die GehSrknfchelchen hiitten zur Bildung des accesso~,'-. 
schcn Unterldefsrs wesentlich beigetragen, und deshalb vielMcht zu dreist diejenigen 
Theile des Kopfes pr@arirt habe, an denen sich diese KnSchelchen befanden. 
Nachdem ich jedoch Ambos und Hammer an der normalen Stelle nnd. ziemlich 
nornal entwickelt vorgefunden, glaubs ich behaupten zu kSnnen, dass aech tier 
Steigbiigel normal oder nahezu normal gewesen ist. 

Yon den beiden Fenstern llegt das kleinere, des runde, welches in die Schnecke 
fiihrt each aufw/irts, des ovals unterhalb des vorigen. Es ist grSsser als das runde 
und flihrt zum Vorhofe, so dass also beide normal gebildet sled. 

Ueber dem runden Fenster befinden sich zwei flache Gr/ibchen, wie denn auch 
vor demselben eine welters runde tiefe Grube liegt. Dis beiden ersten sind wahr- 
scheinlich fiir den Steigbiigel und den Hammermuskel bestimmt, wiihrsnd die letzte 
dagegen ein ganz neues Gebilde, einen Knechen aufnimmt, dsr mittelst eines 8 Mm. 
langen Ligaments mit den hinteren Rande des Unterkieferbeinastes in Entfernung 
yon 14,5 l~m. yon dem Gelenks des Unterkiefers verbunden ist. 

Die Form und Bildung dieses ltnochens ist merkwiirdig und hat mica anfangs 
get~uscht. Ich babe denselben lange Zeit als einen metamorphosirtsn Stapes an- 
gesehen, obwohl Bau und GrSssenverhliltnisse sear verschisden sled. Seine Liinge 
betr~gt ungef~hr 15,5 Mm. An dessert oberen Ende, demselben, mit Welchem er in 
der genannten Gruhe sass, sieht man ein KSpfchen, dessert HShs 4 ~lm. und Breite 
9 Mm. betrfigt. Dieses KSpfchen wird yon einem 2 Mm, langen und 4,5 Mm. breiten 
Halse getragen (Fig. 7). An diesem Halse bemerkt man ein rundes Loch, in wel- 
ches ein Nerv (sshr wahrscheinlich dsr Nervus facialis), sinige Muskelfasern nnd 
ein Blutgef/iss hineintritt. Was /ibrigens welter gegen die Deuttqlg als Stapes 
spricht, ist, dass dieselben nicht durch ein Ligamentum incudia mit dem Promon- 
torium vcrbunden ist, sendern dutch Dindesubstanz in der Grebe, die ich anfasgs 
als Stsigbfigelgrubs angesehen babe, festgehalten wird. Nachdem sch]iesslich abet 
die sigentliche Steigbiigelgrube gefunden war, schien kaum etwas andsres /ibrig zu 
ssin, als diesen ftnochen als einen iiberz/ihligen anzusshen. Nach l~ngsrsr Erw@ung 
bin ich jedoch zur Ueberzeuguug gekommen, dass derselbs anstatt sines normalen 
Tympanicum sich ausgsbildet hat, also das metamorphosirte Paukenbein ist. 

An tier inneren Flache des Felsenbeins each den Gehirne zu, ist ein Porus 
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acuslicus internus vorhande~ welcher aber mit Bindesubstanz bedeckt ist'~ und im 
[nnern des Knochens endet. Die innere Miindnng des Fallopischen Kanals fehlt ebenfalls. 

Ausser dem voranstehend beschriebenen, bat man mir noch 
einen - -  der Jena'er Sammlung zugeh(h'enden zweiten Sch~idel vor- 
gelegt, der sicb abet bet nliberer Untersuchung als der Sehiide[ 
eines Lammes mit angeborener Taubheit erwiesen. Foramea aeu- 
sticum inter., Foramen ovale et rotundum, wie auch Gebiirkn~chel- 
chert fehlten (Fig. 12 und 13), wohl aber land sich anstatt eines 
normalen Os tympanicum beiderseils ein Kn~chelchen, das offenbar, 
trotz einer Formabweichung, dem oben beschriebenen und Fig. 7 
abgebildeten Knochen ithnlieh war. 

Beim Sehluss meiner Darstellung m~ige mir tibrigens gestattet 
sein zu bemerken, dass ich trotz vielfachen Nachsuchens in Atlanten 
und Biichern, bisher nirgends eine, wenn auch nur oberfliichliche 
Darstellung des Knoehenbaues bet der Dignathie gefunden habe. 
Midge daher diese meine Probe als ein Anhaltspunkt dienen fiir die- 
jenigen, (lie gestiitzt auf meine Untersuchung, wobl auch in gtinsti- 
gerer Lage sich spgter m i t d e r  Dignathie besch~ftigen, mir aber 
eine Entschuldigung far eine vielleicht nicht ganz ersch~ipfende 
Analyse zu Theil werden. 

Ill. B e t r a e h t u n g e n  t iber  d ie  N a t u r  der  Oignathie .  

Ist die Dignathie eine Doppelbildung, ist sie eine Hemmungs- 
bildtmg, oder was ist sie sonst? 

Wir haben oben gesehen, dass S a i n t  Hi la i re  die Dignathie 
zu den ,Monstres doubles polygnathiens", d. b. zu den Doppelbil- 
dungen ziihlt. Aueh Audere haben demselben beigestimmt. [st es 
mit Reeht geschehen? leh kann nicht dieser Ausieht beistimmen, 
weft wit alle wissen, dass unter der Bezeichnung tier Monstres 
doubles, d.h.  Zwillingsdoppelbildungen nur diejenigen Doppelbil- 
dungen zu begreifeu sind, deren Entstehung eine theil~eise oder 
vollst~indige Duplicit~it der in der Axe erfolgenden ersten Anlage 
der Primitivrin~Je zu Grunde liegt ~), d. h. der Name Zwillingsdop- 
pelbildung soll nur auf die vollendeteren Formeu der Doppelbil- 
dung mit Duplieit~it der Axenorgane aogewendet werden. Bei der 
Dignathie aber ist noch kein Beweis fiir das Doppelseiu der Axeu- 

~) S c h u l t z e ~  Ueber anomale Dupliciti~t der Axenorgane. S. 8. 
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organe [beizubringen, nur Mundhtihle resp. Unterkiefer und Zungo 
sind verdoppelt odor tiberz~ihligerweise entwickelt. 

Also die Dignathie kann nicht eine Doppelbildung sein. 
Wenn sie heine Doppelbildung ist, was ist sie denn? 
Anatomisch erscheint sie als eine Missbildung per excessum, d. h. 

das dignathische Scbaaf hat mehr, als ibm eigentlich nach der Gattung 
zukommt, es hat accessorischen Mund resp. Unterkiefer und Ztmge. 

Frtihere Anatomen haben eine besondere Gruppe solcher ,,Mou- 
strositates per excessUm" und dieser gegentiber die ,,Monstrositates 
per defectum" aufgestellt 1). Diese Eintheilung ist rein anatomisch 
und liefert tiber die Natur der Missbildung keine Aufsicht. 

Die letzte erkennen wit" nut durch Untersuchungen der Ent- 
wiekelungsgeschichte, die ein wahrer Leuchter der Teratologie ist. 
Freilich wissen wir das erst seit Meckel ,  welcher uns mit dem Ge- 
setze der Bildungshemmung bekannt gemacht hat. 

Die Genese tier Missbildung betreffend, so war man in fl'iiherer 
Zeit in Uebereinstimmung mit der Lehre der sogenannten Evolutions- 
lheorie natth'lich der Ansieht, dass dieselbe you Anfang an vorge- 
bildet seien. Diese Ansicht blieb noeh wlihrend des ~anzen vorigen 
Jahrhunderts bei der grossen Mehrzahl der Biologen in unbestritte- 
nor Geltung, obwohl Wol f f  sehon 1759~), auf Gruad der Epige- 
nesis das viillig Unbegr[indete derselbeu nachgewiesen hatte. Sie 
verdankte ihre Geltung dem Umstande, dass die bertihmtesten Auto- 
ritiiten der damaligen Physiolo~,,ie sich zu ihren Gunsten erkliirten, 
namentlich der oft genannte Vater der Physiologie A. Ha l le r ,  
Professor in G(ittingen, welcher mit seinem Ausspruche ,,5Iulla e s t  
epigenesis" der eifrigste Anh~inser der Evolutionsdogma blieb. 

Die Unhaltbarkeit solcher Annahme bedarf heute keines weite- 
ren Naehweises. Wir wissen, dass der Embryo und damit auch 
zugleieh die etwaige Miss bildung, die derselbe trligt, sieh entwiekelt, 
und dass die versehiedenen K~irpertheile nach einander entsteben. 
Jedoch mehr als ein halbes Jahrhundert musste vergehen, bis 
Wolff ' s  Arbeiten die verdiente Anerkennung fanden. Erst indem 

~) Gurlt,  Path. Anatomie nod Bischoff 's Artikel: Entwickelungsgesehichte in 
Wagner's Handwiirterbuch d. Physiologie. 

u) Alfred Kirchhoff,  Caspar Fr iedr ich Wolff, sein Leben und seine 
Bedeutung ffJr die Lehre yon dcr org. Entwicke]ung. Jeaaische Zeitschrift 
ffir Naturwiss. 1868, Bd. lV. S. 193. 
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J. F. Meckel  im Jahre 18121 ) nachwies, dass der Embryo in 
seiner Entwickelung gestiirt werde• kann and dadurch eine Miss- 
bildung liefert, welche in einem Festhalten friiherer Zust~inde der 
Entwickelung sich ausspricht, beginnt eine neue Epoche ftir die 
Teratologie. M e c k e l  hat atle diese Missbildungen, die man friiher 
als ein Zuriicksinken yore T:ypus angesehen hatte und welche er 
auf eine Hemmung der Entwickelung zurtickfiihrt, als Hemmungs- 
bildungen bezeichnet und stelite die grosse Classe der Bildungs- 
hemmungen auf, gegeniiber denjenigen Bildungsfehlern, welche ein 
Uebermaass der Entwickelung charakterisirt. 

Die Bildung.shemmung spricht sich bald .in der Persistenz ge- 
wisser, sonst zuf~lliger Organe und Theile aus (z. B. Fistula colli 
congenita) bald in dem Mangel anderer (Fehlen yon Extremitiiten 
u. s. w.). Ist nun unsere Missbildung eine solche Hemmungsbildung? 
Nein, weft die vorliegende Bildung niemals normal war. Niemals hat 
das Schaaf statt der OhrSffnung einen Mund, start der Eustachischen 
Riihre einen Rachen. Niemais repr~isentirte Dignathie eine nor- 
male Phase in der Entwickelungsgeschichte unseres Schaafes. 

Was aber ist die Dignathie sonst? Um die Frage zu entschei- 
den miissen wir voraussetzen, dass dieselbe nicht yon selbst ent- 
standen, sondern wie tiberhaupt alle Missbildungen dutch sine ab- 
norme Beschaffenheit der Entwickelungsbedingungen hervorgegangen 
ist. Es liegt niebt in meiner Aufgabe die speeiellen Untersuehungen 
dec bewirkendeu Ursachen yon Missbildungen (wie z.B. Druek, 
Temperatursehwankungen, abnorme Beschaffenheit der Keime, des 
Eies, des Samens) niiher zu er(irtern, ieh besehriinke reich nur auf 
diese Erw~ihnung und will, um das Wcsen der Dignathie zu erkliiren, 
einen Bliek auf die normale Entwiekelung des Kopi~es beim Embr5,o 
werfen. 

Dabei tiberzeugen wit uns, class Ohrtrompete nnd Mundspalte 
verwandte Gebilde sind. Und verwandte Gebilde (d. h, solehe die 
in ihrer ersten Anlage, in ihren allgemeinen Eigensehaften morpho- 
logisch iibereinstimmen) kSnnen abnormer Weise einander vertreten. 
Auf dieser abnormen Vertretung beruht eine neue Gruppe yon Miss- 
bildungen, zu welchen ieh auch die Dignathie reehne. 

Der h~iutige Sehiidel entwickelt sieh bekanntlieh aus dem vor- 
dersten Theile der Seitenplatten des Kopfendes und zwar so, dass 

~) J. F. Meckel, Itandb. d. pathol. Anat. Bd.L S. 44ff, 
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diese anf~inglich eine zusammenh~ingende h~iutige oder weiche Blase 
darstellen, welche nut als eine Umtliillung far alas Gehirn fungirt und 
erst spiiter durch histologische Differenzirung in alas knorpelige Primor- 
dialcranium iibergeht, um schliesslich yon der Basis aus zu verkniichern. 

Eben an dieser Basis in der Gegend des vorderen Keilbeines 
sprosst und entwickelt sich vergleichbar einer Rippe der erste Vis- 
ceralzapfen~ der anfiinglicb aus einer weichen Bildungsmasse besteht. 
An seiner Vereinigungsstelle mit der Basis des spliteren S chiidels 
treibt er einen Fortsatz, der an der Unterfl~iche del' Kopfblase empor- 
steigt, urn sich schliesslich mit dem entsprechenden Fortsatz der 
anderen Seite zu verbinden. Aehnlieher Weise schliessen sich die 
beiden Hfilften des darunter gelegenen ursprtinglichen Visceralzapfens. 

Aus der Metamorphose der ersten Visceralanlage entstehen also 
unter der Kopf- und Sch~idelblase des Embryo zwei tiber einander 
gelegene hufeisenftirmige Organ% die im Laufe der Zeit zu dem 
oberen und unteren Gesichte werdcn. Und zwar sind es die Ske- 
letstiicke so gut, wie die Weichtheile, die aus diesen Btigen ihren Ur- 
sprung nebmen. Uns interessiren dabei namentlich die yon Reichert-  
festgestellten Thatsachen, dass der Unterkieferbogen ausser dem Un- 
terkiefer in seiner weiteren Entwickelung noch den Hammer und 
Ambos bildet, und zwar so, dass der sogenannte Meckel 'sche 
Fortsatz, d. h. die knorpelige Grnndlage des Unterkiefers an seinem 
oberen Ende in zwei Stiicke sich sondert, die zu Hammer und 
Ambos werden, welche bald verkniJchern, w~ihrend der Best den 
eigentlichen M eckel'schen Fortsatz bildet, auf dessert Aussenfl~iehe 
dann der knticherne Unterkiefer sich ablagert. 

Es ist bier zu bemeV'ken, dass tier Hammer noah eine llingere 
Zeit mit dem Meckel'schen Knorpel verbunden bleibt und zwar 
mittelst eines Knorpelstiickes, dass dutch die Fissura Glaseri hin- 
durcbtritt und zur Innenseite des Unterkiefers reicht. 

Der erste Visceralb0gen ist aber nicht der einzige. Hinter ibm 
entstehen nocb einige andere, die sammt und sonders durch Spal- 
ten, welche in dem Kopfd~irm durcbbrechen, yon einander getrennt 
sind. Diese Visceralspalten zeigen sich schon sehr frtihzeitig beim 
Embryo und gehi~ren zu den cbarakteristischen, niemals (mit Aus- 
nabme yon Amphioxus) fehlenden Orgaaen tier Wirbeltbiere. Die 
erste yon diesen Spalten, d.b. diejenige, welche zwischen dem ersten 
und zweiten Visceralbogen liegt, enth~ilt nun die Anlage des Gehiir- 
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ganges, der Tuba Eustachii and der PaukenhShle. Sic zieht sich 
mit anderen Worten jederseits in einen Kanal aus, welcher zwei 
MUndungen besitzt, eine iiussere, den spi~.teren Meatus acusticus 
externus, und eine inhere, aus der im weiteren Verlaufe die Mtin- 
dung der Ohrtrompete in die Rachenhiihle entsteht. Das Trommel- 
fell ist erst das Product miner spiiler in der Continuitlit des Kanals 
auftretenden Verwachsung. 

Ich glaube nun, class bet unserem dignathischen Schaaf an der 
einen Seite eine abnorme Erweiterung dieser Spalte stattgefunden hat 
uad dieselbe dadarch in einen accessorisehea Rachen umgestattet ist. 
Ein Trommelfell ist iiberhaupt nicht gebildet~ sein Material, so kann 
man sich vorstelien, musste zur Bildung der Wandungen der falschen 
Raehenh~ihle beitragen. 

Was nun die primitive Bildung tier MundSffnung anbelangt, so 
geniigt es anzufiihren, dass R e m a k  und R e i c h e r t  dariiber sehr 
sorgfliltige Untersuchungen angesiellt haben, deren Resultate als 
sicher und zuverllissig anzusehen stud. 

R e m a k  hat beobachtet, dass im Bereiche des ersten Visceral- 
bogens (zwischen dem oberen und unteren Zapfeu desselben) sich 
in Folge ether Einsttilpung des Hornblattes zuerst eine Grube bildet, 
welche sich nach und nach vertieft und zur ,Mundbucht" wird. 
Dies geschieht durch selbstiindige Wucherung des Hornblattes und 
durch die Verschiebung des Obcr- und Untcrkieferfortsatzes des 
ersten Visceralbogens. Anfangs wird diese Muudbucht yon dem 
Mundarme noch durch eine diinne Seheidewand abgetrennt, aber 
schliesslich (nach Ende des 4. Brtittages bet dem Hiihnerembryo) 
wird auch diese durchbrechen, so, dass die Mundspal!e dann als 
die vordere Oeffnung des Darmkanales erscheint. 

D iese  E n t s t e h u n g  des Mundes  ha t  e ine  so g r o s s e  
A e h n l i c h k e i t  mi t  der  Bi ldung  e the r  V i s c e r a l s p a l t e ,  da s s  
es n ich t  v e r k e b r t  i s t ,  den  Mund s e l b s t  e ine  V i sce ra l -  
s p a l t e  ( n u t  e ine  u n p a a r i g e )  zu n e n n e u .  

huf dieser hehnlichkeit (resp. Uebereinstimmung) beruht nun die 
MSglichkeit, dass  eine V i s ce r a l s p l a t t e  sieh a b n o r m e r  Weise  
in e inen  a c c e s s o r i s c h e n  Mund u m z u w a n d e l n  ve rmag .  

Die Zunge entsteht dutch eine Wulstung der Weichtheile am 
vorderen Ende der Unterkieferfortsiitze. 

Man beobachtet znnlfchst an der Mittellinie der inneren Flfiche 
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einen kleinen Zapfen~ der immer grSsser und breiter wird, so, dass 
die Spitze desselben bis fiber den Rand des Unterkiefers hervor- 
ragt. Sp~iter bleibt dieselbe im Waebsthum zurtick'und nimmt die 
bleibenden Verhiiltnisse der Zunge an, nachdem die Zellenmasse 
ties Zapfens (der splitere ZungenkSrper) auch yon dem zweiten 
Viseeralbogen aus verst~irkt ist. Der Ueberzug der Zunge gehSrt 
dem Hornblatt an, welcber die Mundbi3hle auskleidet. 

Es ist also zu vermutben, dass der eine (in unserem Falle 
linke) Zapfen des zweiten Visceralbogens, welcher zuerst einen Fort- 
satz nach oben zur Bildung des oberen Gesichtes abgiebt, abnormer 
Weise bei der Dignathie at~ch einen Fortsatz naeh unten entsendet, 
der die erste linke Viseeralspalte umfasst ur~d nun zu einem Unter- 
kiefer (mit Weiehtheilen) und Zunge wird. 

Es schliesst das nattirlich nieht a~s, (lass auch tier folgende 
Visceralbogen durch Bildung des accessorischen Zungenbeines an 
der iVlissbildung theilnimmt. Es ist tibrigens bekannt, dass nicht 
blos der erste, sondern aueh die drei folgenden Visceralbogen ur- 
spriinglich dem Kopfe angeh~iren. 

Im weiteren Verlaufe aber rOcken die hinteren mehr nach der 
Richtung des Halses zu und dort entwickelt sieh auch deshalb der 
gr(issere Theil tier aus dem zweiten und drittten Bogen hervor- 
gehenden Organe. 

Der zweite Visceralbogen, ursprfinglieh mit der Schlidelbasis in 
der Gegend des spV, teren hinteren Keilbeins verbunden, trennt sich 
in der weiteren Entwickelung yon dieser in der Weise, dass sein 
Anfangsstiick in den Steigbiigel sich umwandelt und mit dem inneren 
GehSrgange in Communication tritt, der Rest dagegen sieh in alas 
vordere Zungenbeinhorn umwandelt, 

Ist es nun nicht m(iglich, dass derselbe Viseeralbogen, welcher, 
wie oben gezeigt ist, durch eine unbekannte Ursache, vielleicht dureh 
einen Ueberschuss an Bildungsmaterial zur Bildung tier iiberziihligen 
Zunge geftihrt bat, noeh so viel Material besass, um einen tiber- 
zlihligen Knoehen (Fig. 3 und 6), ein secundiires, unvollkommenes 
Zungenbein entstehen zu lassen? 

Wenn wir das Erste angenommen haben, so diirfte aueh das 
Zweite nicht negirt werden. 

Wir haben die Entwiekelung des Kopfes, wie aueh die 8ehicksale 
der zwei ersten Visceralspalten des Embryo in Kurzem kennen gelernt. 

Archly f, pathol.  Anat.  Bd. LXIV. tiff. ~ 3 
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Bei unserer Missbildung ist nicht blos die erste Visceralspalte 
zum Munde geworden, d .h .  diejenige, welche zwischen den beiden 
Kieferforts~itzen liegt, sondern auf der linken Seite auch die folgende, 
welche sich sonst in den Paukenapparat verwandolt. 

Der Prozess, um den es sich bier haodelt~ ist der Umbildung 
dec pflanzlichen St~mme in Blumenbl~itter so ~iholich, dass wir 
glauben, beide yon demselben Gesichtspunkte aus erkltiren zu ktinoen. 

Gi~ the  hat in seincr ,,Metamorphose der Pflanzen" nod ,,Lehre 
yon der Urpflanze ~' freilich in dichterischer Weise di(~ Idee ausge- 
sprochen, dass die Organe der Pflanzen auf ein einziges (Biatt) odor 
doch anf wenige Grundorgane zuriickgeftihrt werden kiinnten, und die 
exacten Beobachtungeu namentlich aus der Entwickelungsgeschichte 
im Pflanzenreiche liefern uns for diese Auffassung viele Anhaltspunkte. 

Die Melamorphose eines Organs kann bald als riickw~irts- 
schreitende, d. h. als eine Reduction, bald als eine Umbildung an- 
gesehen werdem So is t 'd ie  Umbiidung der Kelchb|~itter in Deck- 
odor Laubbllitter~ wie man das bei den Kelchen der Rosen oft nod 
schtin beobachten kann, als eine Reduction anzusehen, nod die 
Umwandluog der Blumenbl~itter in Staubbl~itter bei Capsela bursa 
pastoris daft als eine progressive Umbildung betrachtet werden. 

Aehnliches weist uns auch die Thierwelt. So kennen wit- ein 
Exemplar yon Prionus coriaceus, bei dem die Vorderfitigel in Ge- 
stalt yon Beinen entwickelt waren, ein Exemplar yon Palinurus, 
bei dem nach der Beobacbtut~g M i l n e - E d w a r d ' s  ein Augenstiel 
die Form einer Antenne hatte. Dieselbe Umsetzung hat auch bei 
unserem dignathiscben Schaafe stattgefunden. Aus der einen Pauken- 
h~ihle ist ein Zweiter MuM geworden. Wenn wir uns nun zum 
Schluss die gauze Missbiidung mit wenigen Worten noch einmal ver- 
gegenwlirtigen wollen, so nimmt sic sich etwa folgendermaassen aus: 

I .  l)er Paukenkanal stellt die p~'imitive PaukenhtihI% odor 
besser gesagt, die primitive zweite Visceralspalte, d .h .  die Spalte 
zwischen dem ersten und zweiten Bogeu dar, welche einseitig in 
eit]en secund:(ireu Mund (Rachen) umgewandelt worden ist. 

2. Es sind bei dieser Umbildung yon kni3chernen Gebildet~ 
tier Processus styliformis tympani (styloides horn.), die Tuba Ell- 
stachii ossea, sowie die Bulla ossea gar nicht vorhanden. 

3. Start dieser sind tiberz~hlige Knochen (s. Fig. 7 A u. B), der. 
accessorische [hlterkiefer und das accessorische Zungenbein entstanden. 
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4. Die Gehiirkntichelchen befinden sicb ausserhalb des miss- 
gebildeten Paukenapparates, was darin seinen Grund hat, dass die- 
selben sich anfangs auch bei ei~em sich normal entwickelnden 

Ftitus ausserhalb der ersten Visceralspalte befinden. Der accessorische 

Rachen unseres Thieres stellt,  wie wit wissen, nut  die primitive 

Paukenhtihle dar, die dagegen sich sp~iter bildende Bulla ossea hat 

sich in cinch ganz anderen Knochen Verwandelt, so, dass die Lage 

tier GehSrkn[ichelchen ausserhalb des Paukenapparates als eine folge- 

richtige Consequenz tier primitiven Bildung angesehen werden muss. 

Fassen wit die gauze Enlstehungsweise kurz zusammen, so er- 

giebt sich, dass d e r  g a u z e  u n r e g e l m ~ i s s i g  g e b a u t e  P a u k e n -  

k a n a l  r e sp .  U n t e r k i e f e r  u n d L i p p e n  s i c h  a l s  d i e  p r i m i t i v e  

P a u k e ~ h 5 h 1 e d a r s t e ] 1 e n,  welehe nicht dlll'eh ltemmung, nicht 
dutch ~iusscre mechanische Einwirkungen oder Gemiithsbewe- 
gungen der Mutter,, sondern nach den Principien der Antho- 
]yse,  d. h. auf dem Wege einer gesetzm~issigen, aber local unge- 

wi~hnliehen Entwickelung hervorgegangen sind. 

Wenn die Botaniker diese wunderbare Umbildung der Bliithen- 

bi~itter als Antholyse bezeichnet haber~, so dtirfte es vielleicht mSg- 

lieh sein, zur Bezeichnut~g des betreffenden Prozesses tiberhaupt 

den fiir alle solche F~ille anwendbaren Namen tier M o r p h o l y s e  

(cach Analogie yon Antholyse gebildel) in Anwendung zu bringen. 

Fig. 1: 

Fig. ~. 

E r k l ~ r u n g  d e r  A b b i l d u n g e n .  
Tafel XVIII -- XIX. 

hl[e Abbildungen sind naoh einem Spirituspdiparate angefertigt, mit Ausnahme 
tier 12. und t3. Figur. 

Ein Theft des Lammkopfes yon der linken Seit% um die Missbfldung der 
Dignathie zu zeigen. Man sieht darauf: a Accessorische Zungenhiilfte. 
b 5 Accessorische Zfihne. c Accessorische Unterlippe. d Eingang in die 
secund~re RachenhShle. e Obrdecke in die Hfhe abgehoben. 
Kopf in die HShe gerichtet, 15nterkiefer der L/inge nach in zwei Hiilften 
getheilt. Die Zuoge ist mit der linken Hiilfte des Unterkiefers nach der- 
selben Seite umgeklappt, so dass die Oberflliche der Zunge nach aussen 
umgedreht ist um die inhere Mfindung dsr secund~iren RachenhShle resp. 
der missgebildeten Tuba Eustachii in der eigentlichen RachenhShle zu zeigen. 
a Die linke Hiilfte des Unterkiefers. b Die Zunge yon rechts naeh links 
umgewendet, c Epiglottis. d Santorinische Knnrpel mit cartilagines ari- 
taenoides, e l~usculus sterno-thyroideus trod stere, o-hvoideu~, f Zun~en!)eim 
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Fig. 3. 

Fig. 4. 

Fig. 5. 
Fig. 6. 

Fig. 7. 

Fig, 8. 

Fig. 9. 

Fig, 10. 

Fig. 11. 

Fig. 12. 

Fig. 13. 
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g Luftr~ihre. h Oesophagus. i Pharyngoglossus. k Ein Theil yore Velum 

palatinum ausgesehnitten. I M/indung der Ohrtrompete auf der linken Seite. 
Die Haut ist yon dem Unterkiefer abpriiparirt und nach oben geschlagen, 

.urn die Wand des Paukenkafials, die mit Muskeln umgehen ist, sichtbar 
zu machen, a Unterkiefer. b Glandula submaxillaris, c Parotis, d Acces- 

sorische Zahne, e Accesso,'ische Zunge. f Die Haut nach oben pr@arirt. 
g Die Stelle, wo das accessorische Zungenbein uuter der Oberhaut in 

Bindesubstanz eingelagert liegt, h Die nach aussen umgewendete Wand 

der accessorischen MundhShie mit verschiedenen Muskelu. 

Accessorisches Enterkieferbein mit 4 Ziihnen und gabeliger Verzweigung 
des Knochens. 
Hammer (normal). 

Accessorisches Zungeubein. a Das eigentliche Zungenbein. b Der Muskel- 

strang, der yore accessorischen Knochen c entspringt und an das Zungen- 

bein sich ansetzt. 
Der aus tier Metamorphose des Paukenbeins entstandene Knochen. A Yon 
der vorderen Seite. B Yon .tier rechten Seite. Die vordere Seite nenne 

ich dies welche nach aussen gekehrt war. a Kopf des Knochens. b Hals 
desselben mit einem Loeb. c Der Fortsatz des Knochens. 
Die Stelle, wo die Geh/irkn6chelchen gesessen haben. Haut nach unten. 

a Unterkiefergelenk. h Der in Fig. 7 abgebildete Knochen. c Ambos. 
d Hnmmer. f Die umgebildete Ohrtrompete. g Squama temporalis. 

Hammer und Ambos in der Lage, wie sie gefunden waren. Ansicht des 

unregelmiissigen Baues des Ambosses. 

Der Boden der nicht vorhandenen Bulla ossea, a UnterkiefergeIenk. b Fo- 
ramen rotundum. r Foramen ovale, d Promontorium. f Grube, wo 

Itammer und Ambos gesessen haben, g Foramen caroticum externum. 
h Die Grube~ wo das metamorphosirte Paukenbein gelegen hat. i Foramen 
]acerum anterius et posterius zu einem Foramen vereinigt. Fissura Giaseri. 

Das Felsenbein yon der inueren Seite. a Der Rand der GehirnhShle. 
b Foramen caroticum internum, c Porus acusticus internus ham. s. meatus 

auditorius inter, beim Schaafe. d ein Theil des grosseu Keilbeinfliigels 
mit Foramen rotundum. 

Theil yore Kopfe des Schaafes mit vo/Istlindiger Taubheit, yon unten ge- 
sehen, a Foramen magnum ossis oeeipitis, b Condylus ossis occipitis. 
c Jochbeiu. d Statt des Paukenbeins ein eigenthiimlich gebauter Knochen, 
der analog dem in Fig. 7 abgebildeten ist. f Grosser Ifeilbeinfl/igel. 

g Foramen caroticum exter. 
Dasselbe Bild yon innen, a Der Rand der HirnhShle. b Ein missgebildetes 
Os tympanicum, c Foramen magnum ossis occipitie, d Foramen caroticum 

internum. 


